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Secretaria General

A la ciutat de Tarragona, a 7 de febrer de 2014

Essent dos quarts donze del mati queden reunits al Salé de
Comissions "Julio Antonio" d’aquesta Diputacio els membres de la
Junta de Govern, sota la Presidencia de I'll-Im. Sr. Josep Poblet Tous,
President de la Corporacié, i amb Il'assistencia dels seglents Srs.
Diputats:

Molt Il-tre. Sr. Albert Vallvé Navarro

Molt Il-Itre. Sr. Josep Maria Cruset Doménech
Molt Il.Itre. Sr. Pere Panisello Chavarria

Il.Itre. Sr. Joan Josep Malras Pascual

Il.ltre. Sr. Alvaro Gisbert Segarra

Il.Itre. Sr. Benet Jané Palau

ll.Itre. Sr. Joan Pifiol Mora

l.Itre. Sr. Daniel Masagué Pere

Il.Itre. Sr. David Rovira Minguella

Actua de Secretaria la Sra. Pilar SAnchez Pefa, Secretaria General de
la Diputacio.

Assisteix també el Sr. Tomas Carbonell Vila, Interventor general de la
Diputacio.

Exercint les competéncies delegades per decret de la Presidéncia de
data 25 de juliol de 2011 nam. registre 1-2011-1583 modificat per decret
de data 16 d’abril de 2013 num. 8004330008-00-2013-000655, i per
acord de Ple de 29 de juliol de 2011, els membres de la Junta de
Govern procedeixen a l'adopcié dels seguents acords, tots ells per
unanimitat excepte quan expressament es fa constar una altra cosa.

SECRETARIA

Secretaria General

PUNT 1.- APROVACIO DE L'ACTA DE LA SESSIO ANTERIOR DEL
DIA 31 DE GENER DE 2014

Per unanimitat s’aprova I'acta de la sessio anterior del dia 31 de gener
de 2014.
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Serveis juridics

PUNT 2.- DACIO DE COMPTE DEL DECRET 20/2014 DICTAT A LES
ACTUACIONS 383/13 DEL JUTJAT SOCIAL DE REFORC DE
TARRAGONA DE DESESTIMEN DEL PROCEDIMENT
D'ACOMIADAMENT INTERPOSAT PER UNA EXTREBALLADORA DE
L'ESCOLA | CONSERVATORI DE MUSICA DE LA DIPUTACIO A
TORTOSA

Fets

1. La senyora XXX va interposar una demanda per acomiadament
improcedent contra la Diputacido de Tarragona, la qual es va tramitar
davant el Jutjat Social de Refor¢ de Tarragona amb el nuamero
d'actuacions 383/13.

2. En data 20 de gener de 2014 l'esmentat Jutjat va dictar el Decret
nam. 20/2014 pel qual es té per desistida a la Sra. XXX de la
continuacié del procediment i conseqient arxiu de les actuacions.
Aquest Decret ha esdevingut ferm.

La part dispositiva del Decret estableix:

"Acuerdo que procede tener por desistida a la parte actora de la
continuacién del procedimiento y consecuente archivo del
mismo sin mas tramite. Dejandose sin efecto el sefialamiento
acordado para el préximo dia 10/02/2014 a las 12:00 horas."

Fonaments de dret

L'article 20 de la Llei 1/2000 d'Enjudiciament Civil estableix que la part
actora podra desistir en qualsevol moment de la continuacié del
procediment. Aquest desistiment comporta l'arxiu de les actuacions.

Per tant, SSACORDA:

Quedar assabentats del Decret num. 20/2014, de data 20 de gener de
2014, dictat pel Jutjat Social de Refor¢ de Tarragona a les actuacions
383/13, pel qual es té per desistida a la recurrent.

PUNT 3.- PROPOSTA DE RESOLUCIO DE LA RECLAMACIO DE
RESPONSABILITAT PATRIMONIAL PRESENTADA CONTRA LA
DIPUTACIO DE TARRAGONA PER DANYS SOFERTS A UN
CICLOMOTOR A LA CARRETERA TP-2031, DIRECCIO
TARRAGONA.

Antecedents administratius
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1. El senyor XXX, en representacio del senyor XXX, va presentar el dia
26 de gener de 2012 una reclamacié de responsabilitat patrimonial
contra la Diputacié de Tarragona per danys soferts el dia 5 de juliol de
2009, cap a les 3.00 hores, quan el senyor XXX circulava amb el
ciclomotor XXX, matricula XXX, per la carretera TP-2031, en direccio
Tarragona, i al punt quilomeétric 0500, va caure i va impactar contra la
biona, la qual cosa va produir danys al vehicle i lesions personals.

El reclamant demana com a quantia indemnitzatoria la quantitat de
340.596,40 Euros.

2. Per decret de la Presidéncia de 14 de febrer de 2012 s’admet a tramit
la reclamaci6 de responsabilitat patrimonial presentada pel senyor XXX,
en representacio del senyor XXX, que es tramita segons determina la
Llei 30/1992, de 26 de novembre, de regim juridic de les
administracions publiques i del procediment administratiu comda, i el
Reglament dels procediments de les administracions publiques en
matéria de responsabilitat patrimonial, aprovat pel Reial decret
429/1993, de 26 de marc.

3. Després de la instruccid6 de l'expedient es ddéna audiencia a
l'interessat per termini de 10 dies, durant el qual la representacid del
reclamant va presentar un escrit d’al-legacions.

4. Ates el contingut de I'escrit d’al-legacions presentat, es resol obrir un
periode extraordinari de prova, se sollicita la prova i, obtinguda
aquesta, es concedeix un nou termini de 10 dies per al-legacions,
termini durant el qual el representant del reclamant presenta un escrit
en defensa dels seus drets i interessos.

5. En data 30 d'abril de 2013, la instructora de I'expedient emet la
proposta de resoluci6 del present expedient de reclamacié de
responsabilitat patrimonial.

6. Per acord de Junta de Govern de 10 de maig de 2013 s’acorda
demanar a la Comissi6é Juridica Assessora que emeti dictamen sobre
'expedient de reclamacié de responsabilitat patrimonial iniciat pel
senyor XXX, en representacié del senyor XXX, i suspendre en espera
gue s’emeti I'esmentat dictamen. Aquesta resolucio notifica als
interessats.

7. En data 20 de juny de 2013, per mitja d’ofici del president de la
Diputacio de Tarragona, es tramet I'expedient a la Comissio Juridica
Assessora.

8. En data 20 de gener de 2014 la Diputacié de Tarragona ha rebut el
dictamen nam. 2/2014 emes per la Comissio Juridica Assessora.

Fets provats
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1. La carretera TP-2031 és de titularitat de la Diputacio de Tarragona.

2. Al tram del punt quilometric 0,500 de la carretera TP-2031 la limitaci6
de velocitat segons senyalitzacio vertical és de 50 km/h.

3. La Intensitat mitjana diaria (IMD) de la carretera TP-2031 és de
15.357 vehicles I'any 2010.

4. El dia 17 de juny de 2009 el Servei d’Assisténcia al Territori (SAT) de
la Diputacié de Tarragona van posar protectors puntuals de cautxu als
suports de la barrera biona existent al punt quilometric 0,500 de la
carretera TP-2031.

5. El 13 de juliol de 2009 el personal del SAT va observar que els
protectors dels suports de la barrera de seguretat estaven trencats i es
van reparar el dia 23 de juliol de 2009.

6. EI 5 de juliol de 2009 el ferm de la carretera era d’aglomerat asfaltic i
estava en bon estat de conservacio, sec i net.

7. ElI dia 5 de juliol de 2009 a les 3.00 hores les condicions
atmosfériques eren de bon temps amb calma o vent suau, de nit amb
il-luminacid artificial suficient i amb bona visibilitat.

8. El senyor XXX (de 18 anys) té llicencia per a la conduccio de
ciclomotors des del 1 d’agost de 2006.

9. El dia 5 de juliol de 2009, a les 3.00 hores, el senyor XXX conduia un
ciclomotor i va caure al punt quilométric 0,500 de la carretera TP-2031.

10. Segons indica la Guardia Urbana de Tarragona (Diligencia nam.
513146/2009 AT), al lloc de la caiguda del senyor XXX s’observa uns 5
metres de marques d’arrossegament del ciclomotor inicialment, per
desapareixer després uns 10,3 metres i tornar a apareixer uns 11,6
metres les dites marques d’arrossegament, amb una longitud total des
de l'inici de les marques fins que desapareixen de 26,9 metres.

11. D’acord amb el que recull la Guardia Urbana de Tarragona a la
Diligéncia 513146/2009 AT, “s’aprecien restes de la proteccio del pilo
d’ancoratge de la tanca metal-lica al paviment”.

12. L'esmentat Atestat de la Guardia Urbana de Tarragona menciona,
en relacié als danys del ciclomotor, que aprecien “Deformacions greus
en la totalitat del ciclomotor”.

13. La Guardia Urbana de Tarragona va trobar al senyor XXX amb el
casc utilitzat correctament.

14. La Guardia Urbana de Tarragona va trobar que el ciclomotor
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conduit pel senyor XXX tenia els pneumatics molt desgastats.

15. Segons informe d’assisténcia a Urgencies de 5 de juliol de 2009 de
I'Hospital Joan XXIII, el senyor XXX és diagnosticat de politraumatisme;
fractura de la meseta tibial; ferida incisa contusa; amputacio traumatica
del brac i ma unilateral, nivell inespecificat, complicada, i TCE
traumatisme cranioencefalic.

16. D’acord amb I'analisi clinic efectuat al senyor XXX el dia 5 de juliol
de 2009 el PlaEtanol Rsult<10 mg/dL resulta negatiu.

17. D’acord amb I'Informe d’alta d’hospitalitzacio de 24 de juliol de 2009
de [I'Hospital Joan XXIlIl, el senyor XXX, realitzada exploracio
complementaria, és diagnosticat d’'amputacié traumatica de I'extremitat
superior esquerra (a nivell subcapital d’humer) i de factura espino-
tuberositaria de la tibia esquerra, amb inestabilitat del genoll.

18. El dia 16 d’octubre de 2009 el senyor XXX és diagnosticat d’'infeccio
a la ferida quirdrgica de la cama esquerra, tal com recull I'informe
d’assisténcia a Urgéncies de I'Hospital Joan XXIII de 16 d’octubre de
20009.

19. El senyor XXX va estar hospitalitzat entre el dia 22 d'octubre de
2009 i el 27 d’octubre de 2009 per a intervencio quirdrgica, d’acord amb
l'informe d’alta d’hospitalitzacio de I'Hospital Joan XXIII de 27 d’octubre
de 20009.

20. El senyor XXX va estar hospitalitzat entre el dia 4 de febrer de 2010
i el dia 17 de febrer de 2010 per a sotmetre’s a una intervencio
quirargica d’Osteosintesi de la tibia esquerra, segons informe d’alta
d’hospitalitzacio de 17 de febrer de 2010 de I'Hospital Joan XXIII.

21. El 30 d’octubre de 2010 el senyor XXX és assistit a Urgéncies de
I'Hospital Joan XXIII per dolor, punxada, coissor i inflamacio ocular,
segons recull I'informe d’assisténcia a Urgéencies de I'esmentat Hospital
de 30 d’octubre de 2010.

22. El senyor XXX va causar baixa per incapacitat temporal en data 5
de juliol de 2009 i, posteriorment, va causar alta el 16 de desembre de
2010, segons resolucio de la Direccié Provincial de Tarragona de
I'Institut Nacional de la Seguretat Social de data 16 de desembre de
2010.

23. El dia 25 de gener de 2011 la Direccio Provincial de Tarragona de
Institut Nacional de la Seguretat Social resol sobre la pensio
d’'incapacitat permanent en el grau de total per a la professio habitual
del senyor XXX.

24. D’acord amb el que indica el Servei Catala de Transit i el Servei
d’Assisténcia al Territori de la Diputacié de Tarragona des de I'any 2009
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al 2012 consta 1 accident amb ferits a la carretera TP-2031, al punt
quilometric 0+500.

25. El Jutjat d’Instruccio num. 4 de va incoar les Diligéncies Previes
namero 2855/2009 i va disposar el seu sobreseiment provisional, per
mitja d’Interlocutoria de data 7 de juliol de 2009.

Fonaments de dret

1. Requisits necessaris per apreciar l'existencia de responsabilitat
patrimonial

L'article 139 de la Llei 30/1992, de 26 de novembre de régim juridic de
les administracions publiques i del procediment administratiu comd,
disposa que I'Administracié Publica indemnitzara els particulars pels
danys soferts sempre que la lesid sigui consequéncia del funcionament
normal o anormal dels serveis publics.

La jurisprudéncia de forma reiterada sosté que perque sorgeixi la
responsabilitat patrimonial d'una administracio publica €s necessari que
concorrin una série de requisits:

- Acreditacio de la realitat del resultat danyds: el dany al-legat ha de
ser efectiu, avaluable economicament i individualitzat.

- Antijuridicitat de la lesio, per no concorrer en la persona afecta el
deure juridic de suportar el perjudici patrimonial sofert.

- Imputabilitat a I'administracio, amb independéncia del caracter licit
o il-licit de l'actuacié administrativa.

- Exoneracio en els suposits de forca major.

- Subjeccio de l'exercici del dret al requisit temporal que la
reclamacié es presenti abans del transcurs de l'any des del fet
motivador de la responsabilitat.

2. Consideracié prévia sobre la impugnacié de documents

Pel que fa a la impugnacié dels documents consistents en I'informe del
Servei Catala de Transit de 9 de gener de 2013 i a I'informe del SAT de
20 de desembre de 2012, no s’indica si s'impugna l'autenticitat o si
s'impugna el valor probatori.

La Llei 30/1992, de 26 de novembre, de regim juridic de les
administracions publiques indica en el seu article 137.3 que els fets
constatats per funcionaris als que es reconeix la condicié d’autoritat i
qgue es formalitzin en document public observant els requisits legals
pertinents tenen valor probatori. Per tant, existeix presumpcié de
veracitat dels empleats de les administracions publiques.
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No obstant aixo, també volem mencionar que d’acord amb els articles
317, 319 i 320 de la LEC els documents publics, com son els
documents que en ocupen, ni es poden confrontar perque son informes
originals i no simples fotocopies o certificats, ni pot questionar-se el
valor probatori, ja que fan prova plena del fet, tal com s’estableix a
l'article 319.1 en relacié amb el 317 de la LEC.

Per altra banda, en relacio a la peticio propiament dita d’'informe sobre
accidentalitat de la carretera on van ocorrer els fets de la que també
sembla posar-se en dubte la seva formulacio, la Diputacié va sol-licitar
(conforme va demanar el reclamant en I'escrit registrat d’entrada a la
Diputacio el dia 12 de desembre de 2012) un informe sobre
accidentalitat al Servei Catala de Transit. A 'esmentat escrit de 12 de
desembre de 2012 consta que es demanés un informe sobre
I'accidentalitat de la carretera TP-2031 al punt quilométric 0,500.

L’Unic que va establir la instructora, perqué no s’indicava a la peticio de
prova formulada, fou l'any. Es va establir I'any 2009 perqué és
'anualitat en qué el SAT va instal-lar els protectors de cautxd a la tanca
biona que hi ha al punt quilométric esmentat (recordem que es van
instal-lar el dia 17 de juny de 2009), ja que el que interessava era
comprovar l'accidentalitat en les mateixes condicions en qué va patir
I'accident el senyor XXX. No tindria sentit que la peticié fos sense haver
establert un espai temporal, atés que cal acotar-les. A més, és evident
gue una topada sense els protectors de cautx o amb ells tindria uns
efectes diferents pel que fa a la gravetat dels ferits.

Cal afegir, per al cas que ens ocupa, que no era ni és necessari tenir
coneixement de l'accidentalitat de la carretera TP-2031 a la resta de
punts quilometrics que la conformen, ja que el que és necessari per a
resoldre el cas és I'existéncia d’accidentalitat al lloc on el senyor XXX
va patir la caiguda.

Per conseglent, no es tindra en consideracié la impugnacié dels
informes del Servei Catala de Transit de 9 de gener de 2013 i del SAT
de 20 de desembre de 2012.

3. Existéncia de prescripcioé de I'accid per a reclamar

Com s’ha exposat a l'apartat 3.1 dels Fonaments de dret, un dels
requisits indispensables per a poder tramitar i entrar en el fons de les
reclamacions de responsabilitat patrimonial és la inexistencia de
prescripcié de I'accio, d’acord amb la Llei 30/1992 i el que ha disposat
reiteradament la jurisprudéncia dels tribunals.

L'article 142.5 de la Llei 30/1992 disposa “el derecho a reclamar
prescribe al afio” i estableix que, en cas de danys fisics o psiquics a les
persones, “el plazo empezara a computarse desde la curacion o la
determinacién del alcance de las secuelas”.
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La jurisprudéncia ha establert que en casos de lesions personals i per
tal de computar el “dies a quo” del termini de prescripcid cal comencar a
partir de la data d’alta médica, d’acord amb el principi de I'"actio nata”
(que determina que el comput del termini de prescripcié per a I'exercici
de l'accio de responsabilitat patrimonial no pot realitzar-se si no des del
moment en qué resulta possible I'exercici de I'accio per estar plenament
determinats els dos elements del concepte de lesio: el dany i la
constatacié del la seva il-legitimitat).

En el cas que ens ocupa, la data d’alta seria la de fi de la prestacié per
incapacitat temporal, és a dir, el dia 16 de desembre de 2010, ja que la
decisi6 de l'inici d’'un expedient d’'incapacitat permanent s’ha de prendre
en base a un informe medic, informe en qué la Comissio d’Avaluacio
d’'Incapacitats es basa per a fer la_proposta de resolucié de 16 de
desembre de 2010, per la qual s’'inicia I'expedient d’incapacitat
permanent. A la proposta de resolucié de 16 de desembre de 2010
s’indica que s’ha determinat el diagnostic del senyor XXX en
“Amputacié traumatica extremitat superior esquerra, dolor membre
fantasma, fractura planell tibial esquerra tractat amb osteosintesi i bona
evolucid, sense déficits ni limitacions. Trastorn d’ansietat”. Aquest
diagnostic es reitera literalment al dictamen—proposta de 23 de
desembre de 2010 i en aquest cas fins i tot se 'anomena quadre
residual i indicant, a més, que son el diagnostic de les seqiieles. A més,
'esmentat diagnostic es recull al full namero 2, al Fet Tercer, de la
reclamacié6 de responsabilitat patrimonial presentada davant la
Diputacié de Tarragona el 26 de gener de 2012 i el mateix reclamant
indica que son les sequeles.

La Senténcia del TSJ de Catalunya de 4 d’abril de 2007, la qual en el
seu FJ 3 manifesta que “viene interpretandose por diferentes Tribunales
de esta jurisdiccion que el alcance de las secuelas queda determinado
por el alta médica. Pueden citarse las SAN de fecha 27 de septiembre
de 2006 y 8 de noviembre de 2006 , y la STSJ de Asturias de 16 de
noviembre de 2005, que interpretan que, el plazo de prescripcion
comienza a partir del momento en que se conozca definitivamente el
alcance de las secuelas, acorde con el art. 142.5 de la Ley 30/1992 , lo
cual se produce a partir del alta médica.”

La Sentencia num. 1098/2012, de 15 d’octubre, del TSJ de Catalunya
recull “Como se ha dicho en reiteradas ocasiones la fecha de la
estabilizacion de las secuelas fija el dies a quo para el inicio del
computo del plazo de prescripcidén que se determina en el art. 142.5 de
la Ley 30/1992. La temporaneidad de la reclamacion es un requisito
esencial en este tipo de reclamaciones, de modo que corresponde al
reclamante acreditar aquella fecha con el fin de justificar que la
reclamacion se efectud dentro del plazo improrrogable de un afio. Y tal
estabilizacion de las secuelas es un dato factico, objetivo y real que no
puede modificarse por el simple hecho de que el reclamante continte
recibiendo cualquier tipo de cuidado o asistencia médica, sino aquellos
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destinados a la sanacion o estabilizacion de las secuelas, pero no los
paliativos consecuencia precisamente de dicha estabilizacion.”

La Sentencia del Tribunal Suprem de 22 de febrer de 2012 (nim. de
recurs 608/2010) indica “Resulta, pues relevante recodar que la
Sentencia 5 de abril de 2010, recurso de casacion para la unificacion de
doctrina 96/2009, reitera lo dicho en la Sentencia de 30 de marzo de
2010, recurso de casacion para la unificacion de doctrina 103/2008,
ambas de esta Seccion 42, en el sentido de que el “dies a quo” para el
ejercicio de la accion de responsabilidad patrimonial sera aquel en que
se conozca definitivamente los efectos del quebranto” (FJ 5°), es decir,
en términos de STS de 27 de abril de 2010, recurso de casacion
5477/2005, Seccidon Sexta, “cuando se conocen los efectos lesivos en
el patrimonio del reclamante, momento en el que existe ya la posibilidad
de valorar su alcance y extension” (FJ 2°)”

Per tant, la data d’inici de la prescripcié és aquella en que es coneix
definitivament els efectes lesius, és a dir, I'abast de les sequeles, que
€s una dada factica, objectiva i real i no es pot modificar per cap ra6. En
el cas que ens ocupa, aquesta data és el dia 16 de desembre de 2010,
moment en el qual ja existeix un diagnostic determinat i, per
conseguent, ja existeix la possibilitat de valorar I'abast i I'extensio de les
lesions sofertes.

Tenint en compte que el dia 16 de desembre de 2010 ja s’havien
estabilitzat les sequieles, la interposicio de la present reclamacié de
responsabilitat patrimonial el dia 26 de gener de 2012 produeix
I'existencia de prescripcio de l'accio per transcurs de I'any, ja que, en
realitat, I'dltim dia per a presentar la reclamacio era el dia 16 de
desembre de 2011.

No obstant aix0, seguidament i per a millor resolucié del cas, passem a
entrar en el fons de I'assumpte:

4. Compliment dels estandards de seguretat

Al punt quilometric 0,500 de la carretera TP-2031 existeix una tanca
biona instal-lada que el dia 5 de juliol de 2009 (dia de la caiguda del
senyor XXX) tenia un sistema de proteccié del pil6 d’ancoratge de
cautxu, la qual cosa queda acreditada amb les Diligencies num.
512146/2009 AT de la Guardia Urbana de Tarragona, aixi com amb
l'informe emes pel Servei d’Assisténcia al Territori (SAT) de la Diputacio
de Tarragona de 23 de febrer de 2012.

D’acord amb l'informe emeés pel SAT, aquests protectors de cautxu es
van instal-lar el dia 17 de juny de 2009, ates que es feia una obra de
refor¢ del ferm i es va elevar la barrera de seguretat posant-se els
esmentats protectors. Es a dir, que el dia 5 de juliol de 2009 existia un
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sistema de protecci6 per poder evitar, cas de caiguda d’algun vehicle de
dues rodes, una col-lisié que provoqués lesions greus.

L'informe de JAS INGENERIA Y PERITACIONES SCP emes el 5 mar¢
de 2012 i signat pel senyor XXX —perit judicial amb I'especialitat de
reconstruccio d’accidents de trafic i valoracid de danys en vehicles
automobils— recull que les proteccions de cautxi s6n un element
excel-lent per a la reducciéo de la severitat d’un impacte contra una
tanca de seguretat. Aixi ho indica a I'apartat 7.3 a les conclusions sobre
el sistema de proteccié quan manifesta que “Los protectores de caucho
desarrollados muestran un excelente comportamiento en los ensayos,
en el impacto poste-vigueta. La reduccién de la severidad del impacto
con la utilizacion del sistema de proteccion esta alrededor del 60%” (foli
30 de I'informe de JAS INGENIERIA Y PERITACIONES SCP).

A aquesta conclusio hi arriba tenint en compte els diversos assajos que
s’han dut a terme per valorar la incidéncia de la col-locacié d’'un sistema
de seguretat que eviti 'impacte directe contra la peca metal-lica que
sustenta la barrera protectora de les tanques biona. Aquests assajos
realitzats amb un maniqui hibrid Il i impactant contra una bigueta d’'una
tanca metal-lica demostren I'eficacia del protector de cautxd, ja que la
amplitud de l'acceleracio disminueix apreciablement quan la bigueta es
troba protegida al igual que augmenta el temps d’interaccié en el xoc
degut a la disminucié de rigidesa de contacte, tal com consta a la figura
7 (folis 28-29 de l'informe de JAS INGENERIA Y PERITACIONES
SCP).

Per tant, la proteccié de cautxd és un mitja de seguretat perfectament
valid per tal d’evitar danys a conductors de vehicles de dues rodes
testat i acceptat com a una mesura que disminueix en molt els impactes
de persones contra les biguetes de les biones.

No es pot acceptar que la protecci6 de cautxi estés en males
condicions, ja que ha quedat demostrat a traves de I'informe del SAT de
23 de febrer de 2012 que la instal-lacié d’aquest element de proteccié
fou el dia 17 de juny de 2009, just 18 dies abans de l'accident del
senyor XXX, que fou el 5 de juliol de 2009. Per tant, és impossible que
es produis desgast per pas del temps de I'element de seguretat.

Val a dir que les Ordres Circular emeses pel Ministeri de Foment sén
normes de caire intern de la propia Administracio de I'Estat i donen
cobertura, Unicament, a les actuacions dutes a terme per 'esmentada
Administracio. La resta de les administracions amb vies al seu carrec
poden tenir en compte aquestes recomanacions per tal de millorar la
Xarxa viaria, pero en cap cas estan vinculades per les prescripcions que
alli s’hi indiquen.

L'Ordre Circular 18/2004 del Ministeri de Foment sobre criteris d’'Us de
sistemes per a protecci6 de motociclistes no és d'aplicacié a la
carretera TP-2031 perque aquesta no compleix amb el que s’hi disposa.
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Segons s’indica a la lletra a) de I'apartat Primer de 'esmentada Ordre,
per considerar justificat I's de proteccio per motoristes de sistemes
continus cal que la carretera tingui un limit de velocitat de 60 km/h, la
gual cosa no es dona en el cas que ens ocupa perque la limitacio de
velocitat al punt quilomeétric 0,500 de la carretera TP-2031 és de 50
km/h, tal com consta a les Diligencies num. 512146/2009 AT de la
Guardia Urbana de Tarragona.

A més, d’'acord amb la lletra b) de I'apartat Primer de I'Ordre Circular
18/2004 en casos de carreteres amb limitaci6 inferior a 60 km/h perqué
s’instal-lin protectors continus caldra que es justifiqui la seva necessitat
per questions relatives a [I'explotaci6 o derivades d'una alta
accidentalitat, essent que I'Ordre considera que la instal-lacié sera de
caracter excepcional.

No ha quedat provat que la carretera TP-2031 sigui I'alta accidentalitat,
ates que sol-licitat informe al Servei Catala de Transit —organisme que
res té a veure amb la Diputacié de Tarragona— aquest informa, el 9 de
gener de 2013, que des de l'any 2009 (any en que es va instal-lar el
sistema de seguretat de cautxi contra el qual va impactar el senyor
XXX) fins a 'any 2012 només s’havia comptabilitzat un accident amb un
ferit al punt quilometric 0+500 de la carretera TP-2031. Aix0 concorda
també amb l'informe emés pel SAT el dia 20 de desembre de 2012, el
qgual recull que de les dades que disposen en aquest Servei i en relacié
a la carretera TP-2031, entre Tarragona i Sant Pere i Sant Pau on
s’inclou el punt quilometric 0+500, només consta un accident I'any
2009. Cal entendre que no pot desacreditar-se aquests informes per
mitja d’una impressioé de pantalla extreta d’Internet que indica treure les
dades del Real Automovil Club Catalan (RACC), essent que, a més, no
seria d'utilitat per a justificar I'existéncia d’'una altra accidentalitat quan
el que indica és que el nivell de risc és “Medio Alto”.

Per altra banda, la Ordre Circular 18bis/2008 del Ministeri de Foment
sobre criteris d’Us de sistemes per a proteccié de motociclistes tampoc
€és de necessaria aplicacié a la carretera TP-2031, ja que, segons
l'apartat Primer lletra d), només s’entén justificada la utilitzacié de
sistemes de proteccio de tipus continu en carreteres de calgada Unica
amb voral menor a 1,5 metres quan el costat exterior de les alineacions
corbes sigui de radi inferior a 200 metres. Pero, en el present cas,
resulta ser que el radi del revolt és de 300 metres, segons informa el
SAT en data 23 de febrer de 2012, i, per aix0, cal entendre que no és
necessari col-locar aguests protectors.

No obstant aix0, €s obvi que qualsevol mesura addicional que es pugui
instal-lar per tal d’evitar accidents i danys materials i personals futurs ha
d’aplicar-se en la mesura de les possibilitats economiques i técniques
de les administracions que ostenten la competéncia sobre la via. Per
aixo el SAT va instal-lant protectors de cautxd per minimitzar les
consequéencies de les persones que puguin patir accidents i topar
contra la tanca de seguretat biona.
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Per altra banda, els agents de la Guardia Urbana de Tarragona recullen
a les Diligéncies num. 513146/2009 que el dia del desgraciat accident
del senyor XXX el ferm d’aglomerat asfaltic estava en bon estat de
conservacio, sec i net. En consequéncia, no hi havia cap dany ni cap
element al paviment que pogués propiciar la caiguda.

Els testimonis senyors XXX i XXX a preguntes de la instructora de
I'expedient indiguen que no recorden que hi hagués cap desperfecte a
la carretera, la qual cosa contradiu el que va declarar el reclamant en
relacié a que hi hagués algun element que propiciés la caiguda. A més,
si la carretera hagués estat en mal estat com declara el senyor XXX els
seus dos companys haurien caigut abans perqué anaven davant seu,
d’acord amb el que van declarar davant la Guardia Urbana i la
instructora de I'expedient. Val a dir que el senyor XXX declara davant la
Guardia Urbana que no entenia que havia passat perque s'acabés
produint I'accident (full 3r Diligencies num. 550293/2009) i el senyor
XXX els manifesta que pensava que el seu amic XXX s’hauria pogut
guedar una mica més enrera i voldria arribar a l'algada d’ells (full 2n
Diligéncies num. 550293/2009 de la Guardia Urbana de Tarragona).
Aixi doncs, la propia valoracié dels companys que anaven amb el
reclamant no fan més que corroborar el bon estat de la carretera i
I'existéncia d’'una possible actuaci6 inadequada del senyor XXX.

A les Diligencies esmentades consta “Sembla ser i segons manifestacio
dels acompanyants de la victima, la caiguda va ser fortuita” i també
recull “L’accident es localitza en un tram de via recta, en pendent, amb
visibilitat suficient per alumbrat public, limitacié de velocitat a cinquanta
qguilometres per hora segons senyal vertical existent, sense obstacles,
trobant-se la calcada en bon estat de conservaci6¢” (full 7 i 8é
Diligéncies num. 513146/2009 AT GUTARRAGON). Per tant, no queda
provat que la caiguda es produis per mal estat de la carretera. Al
contrari, el que queda provat és el bon estat de la carretera per on
transitava el reclamant.

A més, les esmentades Diligencies de la Guardia Urbana indiquen que
tot i ser de nit, hi havia il-luminacié suficient per a poder transitar
degudament per agquesta via.

En consequeéncia, la via per on transitava el reclamant es trobava en
optimes condicions de transitabilitat i, a més, les mesures de seguretat
instal-lades a la tanca biona, és a dir, els protectores de cautxu, s6n un
mitja adequat per a la proteccio dels usuaris de la via.

5. Existéncia de culpa de la victima: excés de velocitat

D’acord amb el que recullen les Diligencies nam. 550290/2009
ampliatories de les Diligéncies num. 513146/2009 redactades per la
Guardia Urbana de Tarragona la causa principal de lI'accident patit pel
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senyor XXX fou la velocitat inadequada del conductor del ciclomotor. A
aguesta conclusioé és consequéncia de la observacio de “les empremtes
d’arrossegament deixades al paviment (uns vint-i-sis metres),
doblegament de la primera bigueta, després del xoc amb el ciclomotor
(noranta-sis quilograms de tara), posterior arrencament de la seva
extremitat superior esquerra i projeccio final del cos del conductor fora
de la via (sis 0 set metres més) que denoten una gran perdua d’energia
en el transcurs de l'accident que fan palés una velocitat inadequada per
part del ciclomotor que conduia XXX” (full cinque Diligéncies
550290/2009).

Per altra banda, les mateixes Diligencies ampliatories recullen com a
causa secundaria “el desgast excessiu dels pneumatics del ciclomotor
gue fa que aquestos perdin les seves qualitats d'adheréncia amb el
paviment” (full cinqué Diligéncies 550290/2009).

Pel que fa a I'excés de velocitat, el peritatge de JAS INGENERIA Y
PERITACIONES SCP, de 5 de mar¢ de 2012, —que no es posa en
dubte, malgrat el reclamant ho intenti sense aportar cap informe que el
contradigui— recull al punt 7.2 el calcul de la velocitat de circulacio del
ciclomotor del senyor XXX tenint en compte tant les dades de les
Diligencies dutes a terme per la Guardia Urbana, com les de la seva
propia inspeccio del lloc, que, segons indica el propi perit coincideixen
amb les de la Guardia urbana de Tarragona (Informe de JAS
INGENERIA Y PERITACIONES SCP de 28 d'octubre de 2012).

A linforme de JAS INGENERIA Y PERITACIONES SCP de 5 de mar¢
de 2012 és calcula: I'energia dissipada pel conjunt mobil-pilot en el seu
arrossegament sobre el ferm des de la posicioé de caiguda fins al primer
punt d’impacte contra la biona situada al marge del sentit contrari;
I'energia cinetica alliberada en I'impacte per part del ciclomotor contra la
bigueta; I'energia dissipada pel mobil entre el primer punt d’impacte i la
seva posicio final; I'energia dissipada pel cos del pilot des del primer
punt de col-lisié fins al punt d'impacte contra la bigueta en el qual
presumptament es produeix la lesié a I'extremitat superior esquerra,
I'energia cinetica alliberada a I'impacte del cos del pilot contra la biguera
de sustentacio de la biona, i I'energia dissipada en el desplacament del
cos del pilot entre el punt de col-lisié contra la bigueta i la posicio6 final
després de descendir pel talus situat al marge darrera la biona. Fet aixo
suma l'energia total que intervé, la qual dona com a Etotal = 32.761,6
Juls.

Després de calcular I'energia total que intervé en l'accident passa a
calcular la velocitat minima del ciclomotor. El resultat de la velocitat
minima de circulacié del ciclomotor és 70,46 km/h, tenint en compte
I'energia total intervinent (Etotal: 32.761,6 juls), la massa (M: 171 kg) i
aplicant la constant [12 segons la férmula:

V= (]2 x Etotal
M
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Es desglossa tots els calculs de circulacio del mobil a I'apartat 7.2, en
concret, als folis 15-21 de [linforme de JAS INGENERIA Y
PERITACIONES SCP.

A més, a I'informe pericial es fa un calcul dels metres recorreguts si la
velocitat del ciclomotor hagués anat a 50 km/h (velocitat maxima
possible en el tram de via per on circulava). En aquest calcul, establert
al foli 21-22 de l'informe pericial, es dona com a total de metres
recorreguts pel mobil-pilot la distancia de 19,4 metres. En aquest cas,
aplica la férmula:

E = Velocitat?
2x1Ixg

On la velocitat és 50 km/h = 13,8 m/s, 2 és la constant, ] és el
coeficient d’adheréencia/fregament que és 0,5 i la g és la gravetat
terrestre que és 9,81.

Per adaptar-lo al cas que ens ocupa, el perit, a més, aplica a aquesta
distancia maxima recorreguda de 19,4 metres el factor corrector fruit de
la pendent i conclou que la detencié total el vehicle seria a 21 metres
del punt de la caiguda.

Segons indica la Guardia Urbana de Tarragona a les Diligéncies num.
513146/2009 AT, des del punt de caiguda del ciclomotor-pilot fins a la
primera col-lisi6 contra la bigueta de la tanca biona hi havia una
distancia de 26,9 metres. Per tant, segons els calculs abans exposats al
peritatge, el vehicle-pilot s’hauria parat com a minim 5 metres abans del
primer punt de col-lisid, en consequencia, no s’hauria produit ni aquesta
col-lisio, ni la posterior que va provocar el desgraciat desenllag amb
'amputacio de I'extremitat superior esquerra.

El reclamant va declarar que anava a menys de 50 km/h. Pero, amb les
dades existents a les Diligencies num. 513146/2009 i les num.
550290/2009 ampliatories redactades per la Guardia Urbana de
Tarragona anteriorment esmentades i tots els calculs efectuats en
informe de JAS INGENERIA Y PERITACIONES SCP, queda clar que
va existir d’excés de velocitat, la qual no pot ser contrarestada tampoc
per les declaracions dels senyors XXX, XXX, ja que no van ni arribar a
veure la caiguda del senyor XXX perqué anaven davant seu.

Per tant, el senyor XXX en transitar a més velocitat de I'autoritzada al
tram de la carretera TP-2031 i patir la caiguda es va posar en perill a si
mateix ates que va impactar amb molta més forca de la que hauria estat
si hagués transitat a 50 km/h, que era la velocitat establerta per al punt
quilométric 0,500 de I'esmentada carretera.

Quant a l'estat dels pneumatics del ciclomotor del senyor XXX a les
Diligencies num. 550290/2009 de la Guardia Urbana de Tarragona
consta que el “desgast excessiu dels pneumatics del ciclomotor que fa
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gue aquestos perdin les seves qualitats d’adherencia amb el paviment”
també podia haver influit en la caiguda. Per tant, 'esmentada Forca
instructora considera que existeix una altra causa imputable al senyor
XXX que va propiciar el desgraciat accident, la qual cosa és un indici
meés que el senyor XXX circulava posant-se en perill a si mateix en no
tenir la diligéncia de fer el canvi de pneumatics.

L’existéncia d’actuacions del reclamant que propicien la caiguda i els
danys que ha patir suposen el trencament de la relacié causal per
existéncia de culpa de la victima.

La jurisprudéncia ha establert en reiterades ocasions que la manca de
diligéncia deguda de la persona que reclama produeix el trencament de
nexe causal per existencia de culpa de la victima i, per consegient,
suposa que la responsabilitat patrimonial no pugui imputar-se a
I’Administracio titular de la via. La Senténcia num. 1269/2005, del TSJ
de Catalunya, de 9 de desembre, recull “el recurrente, con su actuacion
ha interferido en el nexo causal del accidente, [...] ya que la pérdida del
control de la motocicleta, que produjo la caida, fue debida a la
velocidad que se da como acreditada, y con el debe ser desestimada la
demanda.”

Com també ha indicat la jurisprudencia dels tribunals, la prestacié per
ladministracio d’'un determinat servei public i la titularitat per part
d’aquesta de la infrastructura material per a la seva prestacio no implica
gue el vigent sistema de responsabilitat patrimonial objectiu de les
administracions publiques les converteixi en asseguradores universals
de tots els riscos per tal de prevenir qualsevol eventualitat desfavorable
o danyosa per als administrats que pugui produir-se amb independéencia
de l'actuar administratiu, ja que en cas contrari, se’l transformaria en un
sistema providencialista no contemplat en el nostre ordenament juridic
(STS de 13 de setembre de 2002, entre altres).

6. Quantia de la reclamacié

En relaci6 a la quantia reclamada, entenem que la Diputacié de
Tarragona no ha d’'indemnitzar al reclamant amb cap quantia, ates que
'esmentada reclamacié es desestima per manca de compliment dels
requisits indispensables establerts a la Llei 30/1992.

No obstant aixo, val a dir que la valoracio efectuada a I'escrit presentat
pel reclamant a la Diputacié de Tarragona el dia 26 de gener de 2012 fa
un llistat per desglossar la quantia que reclama com a indemnitzacio,
perd0 no ve corroborat per cap informe medic pericial, malgrat es va
requerir que s’aportés. Per tant, aguesta Administracio no déna per
provada la quantia que el senyor XXX reclama com a indemnitzacio.

7. Dictamen num. 2/2014 de la Comissi6 Juridica Assessora
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La Comissio Juridica Assessora, examinat I'expedient administratiu de
la reclamaci6 de responsabilitat patrimonial presentada pel senyor XXX,
en representacié del senyor XXX, conclou en el seu dictamen que "Es
procedent declarar prescrita la reclamacié d'indemnitzacié instada pel
Sr. XXX pels danys i perjudicis derivats d'un accident de transit a la
carretera TP 2031 (PK 0,5, del terme municipal de Tarragona) i que
atribueix a l'existéncia d'una tanca biona."

A aquesta conclusioé hi arriba en considerar, coincidint amb la nostra
posicio, que el dia 16 de desembre de 2010 (data de la resolucio del
director provincial de [IINSS d'iniciar un expedient d'incapacitat
permanent) constitueix el dies a quo, a partir del qual ha de comencar a
computar-se el termini de prescripcié d'un any establert a l'article 142.5
de la Llei 30/1992.

Aixi, la Comissio entén que "la resolucié conforma el diagnostic
"d'amputacié traumatica d'extremitat superior esquerra, dolor membre
fantasma, fractura planell tibial esquerra tractat amb osteosintesi i bona
evolucio, sense deficits ni limitacions. TR. Ansietat.". Aquest diagnostic
permet coneixer d'una manera objectiva I'abast de les lesions sofertes.
Es per aix0 que cal considerar que I'escrit presentat el dia 26 de gener
de 2012 és extemporani i, per tant, l'accio estaria prescrita, sense que
incideixi en aquesta apreciacié la tramitacidé de les diligéncies prévies
seguides davant el Jutjat d'Instruccié num. 4 de Tarragona d'acord amb
la data d'arxivament provisional de la Interlocutoria de 7 de juliol de
2009."

Per altra banda, és destacable també la interpretacio que fa en relacio a
gue els danys soferts pel senyor XXX s'encabeixen en la categoria de
danys permanents i no pas continuats, ja que els entén incurables i
irreversibles amb unes sequeles que sén objectivables, determinades i
gue segueixen un proceés previsible. Per tal de reforcar la seva posicio
juridica cita la Senténcia del Tribunal Suprem d'1 de setembre de 2008
gue es pronuncia en el sentit exposat de la qual només destacarem el
seguent: "Existe un dafio permanente aun cuando en el momento de su
produccibn no se haya recuperado integramente la salud, si las
consecuencias resultan previsibles en su evolucion y en su
determinacién, siendo, por tanto, cuantificables. Por ello, los
tratamientos paliativos ulteriores o encaminados a obtener una mejor
calidad de vida, a evitar eventuales complicaciones en la salud o a
obstaculizar la progresion de la enfermedad no enervan la realidad
incontestable de que el dafio ya se ha manifestado con todo su alcance
(sentencias, ya citadas, de 28 de febrero de 2007 [FJ 2007,3678], F. 2°,
y 21 de junio del mismo afio [RJ 2007,6013], F. 39)". Vista aquesta
jurisprudéncia, considera que és raonable que l'abast de les lesions que
va patir el reclamant ja es coneixés el dia 16 de desembre de 2010.

Val a dir, per ultim, que la Comissio és del parer que malgrat en matéria
de prescripcié sempre ha adoptat un criteri de flexibilitat en atencié al
principi pro actione, aquesta interpretacido no pot comportar la negacio
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sistematica de la institucié de la prescripcid, ja que aix0 equivaldria a
ignorar-la i contravindria el principi de seguretat juridica. Per aixo, en el
cas que ens ocupa i vist el contingut de I'expedient i la jurisprudencia
existent cal entendre que existeix prescripcio de l'accio.

Atés que aprecia l'existéncia de la prescripcid, ja no entra en el fons
gue es planteja a la reclamacio.

En consequencia, SSACORDA:

1. Aixecar la suspensié del present expedient de reclamacio de
responsabilitat patrimonial iniciat pel senyor XXX, en representaci6 del
senyor XXX, contra la Diputacié de Tarragona.

2. Desestimar, d’acord amb els fonaments de dret exposats, la
reclamacio de responsabilitat patrimonial presentada pel senyor XXX,
en representacio del senyor XXX, contra la Diputacié de Tarragona pels
danys soferts.

3. Trametre copia del dictamen num. 2/2014 emes per la Comissio
Juridica Assessora a l'interessat.

4. Notificar-ho a l'interessat i a la Comissioé Juridica Assessora.

Regim de recursos

- Recurs contencids administratiu, en el termini maxim de 2 mesos
des de I'endema de la notificacid, davant del Jutjat Contencios
Administratiu de Tarragona.

- De manera alternativa i potestativa, recurs de reposicio en el
termini maxim d'1 mes des de I'endema de la notificacid, davant
del president d'aquesta Corporacio.

SERVEI D'ASSISTENCIA AL MUNICIPI-SAM

Medi Ambient, Salut Publica i Territori

PUNT 4.- PROPOSTA DE CONCESSIO D'UNA PRORROGA PER A
LA  JUSTIFICACIO D'UNA SUBVENCIO CONCEDIDA A
L'AJUNTAMENT DE LES PILES PER A LA PROMOCIO DE LA SALUT
PUBLICA. CONVOCATORIA 2012.

EXPOSICIO DE FETS

1.- Per acord de la Junta de Govern, de data 27 de gener de 2012, la
Diputacio de Tarragona va aprovar la convocatoria de subvencions per
actuacions del programa de promocio de la salut publica per I'exercici
2012 i publicada al BOPT, nam. 49 de data 28 de febrer de 2012.
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2.- Per acord de la Junta de Govern, de 29 de juny de 2012, la
Diputacio de Tarragona va concedir a I'’Ajuntament de les Piles una
subvenci6 de 7.498,11€ amb carrec a la partida
2013/1200/313/76206/02.

3.- En data 21 de desembre de 2013, (RE 1-2014-000666-2 de data
11/01/2014), I'Ajuntament de les Piles sol-licita una prorroga per a la
justificacio de l'actuacio, ja que preveu que a 31 de desembre de 2013
no podra justificar.

FONAMENTS DE DRET

1.- La concessi6 de prorroga es preveu a la base novena de la present
linia de subvencié i a l'article 70 del RD 887/2006, de 21 de juliol.
L'esmentat article determina que l'ampliacio del termini per a la
justificacié no excedira de la meitat del termini concedit i sempre que no
es perjudiquin interessos de tercers. Per tot aixo es considera ajustat a
les bases i a la normativa de subvencions esmentada la concessio
d’'una prorroga fins el 30 de setembre de 2014.

2.- Les condicions i procediment per a la concessio de I'ampliacié son
els establerts a l'art. 49 de la Llei 30/1992, de 26 de novembre, de
Reégim Juridic de les Administracions Publiques i Procediment
Administratiu coma.

En consequéncia, SSACORDA:

Primer.- Concedir a I'Ajuntament de les Piles una prorroga fins el 30 de
setembre de 2014, per a la justificacio de la subvencié per a la
promocié de la salut publica, concedida per acord de la Junta de
Govern de 29 de juny de 2013, amb un import de subvencio concedida
de 7.498,11 € amb carrec a la partida 2013/1200/313/76206/02.

Segon.- Notificar aquest acord a I’Ajuntament de les Piles i traslladar-lo
a la Intervencio General de la Diputacio.

SERVEI D'ASSISTENCIA AL CIUTADA-SAC

Cultura

PUNT 5.- PROPOSTA DE RECTIFICACIO D'ERROR MATERIAL DE
L'ACORD DE LA JUNTA DE GOVERN DE DATA 24 DE GENER DE
2014 DE CONCESSIO DE PRORROGA PER A LA JUSTIFICACIO DE
LA SUBVENCIO A L'AJUNTAMENT DE VILAVERD.

FETS:

La Junta de Govern de la Diputacié de Tarragona, en data 24 de gener
de 2014, va acordar la concessié d'una ampliacié del termini per a
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presentar la documentacio justificativa de diverses subvencions
concedides a diversos ajuntaments.

S'ha detectat que, per una errada material, el concepte de la subvencié
gue consta a la concessié de prorroga corresponent a I'Ajuntament de
Vilaverd no correspon al concepte real que figura en I'Acord de
concessio de data 24/07/2012.

FONAMENTS DE DRET
1. Llei 38/2003, de 17 de novembre, general de subvencions.

2. Reial Decret 887/2006, de 21 de juliol pel qual s’aprova el
reglament de la Llei general de subvencions.

3. Bases generals i bases especifigues de Subvencions de la
Diputaci6 de Tarragona

4. Bases d’execucio del pressupost de la Diputacioé de Tarragona.

5. Normativa aplicable de la Llei general pressupostaria, la Llei de
regim juridic de les administracions publiques i del procediment
administratiu comu, en materia de procediment, i el Reglament d’obres,
activitats i serveis dels ens locals en tot alld que no sigui contrari a la
Llei general de subvencions.

En consequencia, S'SACORDA:

Primer. Rectificar el concepte que consta a l'acord de concessié de
prorroga de la justificacié de la subvencié de I'Ajuntament de Vilaverd
on hi diu "Enderroc edifici de la sala parroquial per construccié d'un
equipament public cultural", i fer-hi constar "Arranjament antics
safareigs publics".

Segon. Notificar-ho a l'interessat i a la intervencidé general per al seu
coneixement.

SERVEIS INTERNS

Contractacid, Aprovisionaments i Expropiacions

PUNT 6.- PROPOSTA DAPROVACIO DE LA 2a. | ULTIMA
PRORROGA DEL CONTRACTE DEL SERVEI DE MANTENIMENT DE
LES INSTAL-LACIONS DE CLIMATITZACIO DEL MUSEU D'ART
MODERN DE LA DIPUTACIO DE TARRAGONA.

EXPOSICIO DE FETS
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1. Per acord de Junta de Govern, de data 17 de desembre de 2010, es
va adjudicar el contracte del servei de manteniment de les instal-lacions
de climatitzacié del Museu d’Art Modern de la Diputacié de Tarragona, a
I'empresa CLIMATITZACIO SAUFER, SL, amb una vigéncia inicial a
partir de I'L de gener de 2011, de dos anys, amb la possibilitat de
prorroga per dos anys mes.

2. Per acord de Junta de Govern, de data 14 de desembre de 2012, es
va aprovar la la prorroga de I'esmentat contracte, a partir de I'1 de
gener de 2013 fins el 31 de desembre de 2013.

3. Per escrit de data 27 de gener de 2014 (registre d’entrada 1-2014-
002307-1 de 28 de gener de 2014), I'empresa adjudicataria del
contracte demana la prorroga del contracte, per un any més.

4. En data 28 de gener de 2014, la directora del Museu d’Art Modern de
la Diputaci6 de Tarragona informa favorablement la sol-licitud de la
prorroga del contracte, demanada per I'empresa CLIMATITZACIO
SAUFER, SL, amb una valoracié estimada de DEU MIL NOU-CENTS
VINT-I-TRES EUROS AMB CINQUANTA-VUIT CENTIMS (10.923,58
euros) IVA inclos, i que el seu pagament es podra atendre amb carrec a
'aplicaci6 pressupostaria numero 2014-2011-333-21300-01 (nam.
d'operacié 2014002436).

5. La Intervencio General en data 3 de febrer de 2014, ha emés l'oportu
informe favorable de fiscalitzacio prévia, que consta en I'expedient, en
el qual fan constar que la despesa derivada de la segona prorroga
d'aquest contracte anira amb carrec a I'aplicacié pressupostaria 2014-
2011-333-21300-01 (nam. d'operacié 2014002436-AD) del pressupost
de la Diputacio.

FONAMENTS DE DRET

1. D’acord amb el que preveu larticle 23.2 de la Llei 30/2007, de 30
d’octubre, de contractes del sector public, preveu que la concessio
d’aquesta prorroga s’ha d’acordar per I'organ de contractacio.

2. La clausula 8a del Plec de clausules administratius particulars preveu
la durada del contracte i l'apartat f) del quadre de caracteristiques del
contracte (annex 1) del Plec de clausules administratius, diu el seguent:

“f) Durada del contracte.
Dos (2) anys, prorrogable per dos (2) anys més.

3. La competéncia per aprovar les prorrogues dels contractes,
correspon a la Junta de Govern, d'acord amb la delegacio de
competencies del President efectuada per decret de Presidéncia num.
de registre 1.2011-1583 de data 25 de juliol de 2011.
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En consequencia, SSACORDA:

Primer. Aprovar la 2a i ultima prorroga del contracte del servei de
manteniment de les instal-lacions de climatitzacié del Museu d’Art
Modern de la Diputaci0 de Tarragona, subscrit amb I'empresa
CLIMATITZACIO SAUFER, SL, amb efectes des de I'l de gener de
2014 fins el 31 de desembre de 2014.

Segon. Abonar la despesa derivada de la 2a i ultima prorroga d’aquest
contracte de DEU MIL NOU-CENTS VINT-I-TRES EUROS AMB
CINQUANTA-VUIT CENTIMS (10.923,58 euros) IVA inclos, amb
carrec a lI'aplicacio pressupostaria 2014-2011-333-21300-01.
Tercer. Notificar aquesta resolucio a I'empresa adjudicataria.

Quart. Comunicar-ho a la Intervencié General, a I'Area del Servei
d'Assisténcia al Ciutada i al Museu d'Art Modern.

Regim de Recursos:

- Recurs contencios administratiu, en el termini maxim de 2 mesos
des de I'endema de la notificacié, davant del Jutjat Contencios
Administratiu de Tarragona.

- De manera alternativa i potestativa, recurs de reposicio, en el
termini maxim d’1 mes des de I'endema de la notificacio, davant
del president de la Diputacio.

El President comenta als Srs. Diputats que segons informe emes pel
director de I'Area del Servei d'Assisténcia al Territori i per la Cap del
Servei de Contractacio, cal retirar de I'Ordre del Dia de la Junta de
Govern els seguents punts per documentacido sobrevinguda en els
expedients, de certificacions de regularitzacio de les revisions de preus
dels contractes:

PUNT 7.- PROPOSTA DAPROVACIO DE LA LIQUIDACIO DEL
CONTRACTE DEL SERVEI DE SEGA | ESBROSSADA DE CUNETES |
MARGES A LES CARRETERES DE LA DIPUTACIO DE TARRAGONA, LOT
2 — COMARQUES: TARRAGONES - BAIX CAMP, PRIORAT, CONCA DE
BARBERA, ALT CAMP | BAIX PENEDES | DEVOLUCIO DE LA GARANTIA
CONSTITUIDA PER L'EMPRESA ADJUDICATARIA .

PUNT 8.- PROPOSTA D'APROVACIO DE LA LIQUIDACIO DEL
CONTRACTE DEL SERVEI D'ASSISTENCIA DE MAQUINARIA D'OBRES
PUBLIQUES PER A LA CONSERVACIO DE CARRETERES DE LA
DIPUTACIO DE TARRAGONA, LOTS 1, 2, 3, 4 | 5 1 DEVOLUCIO DE LA
GARANTIA CONSTITUIDA PER L'EMPRESA ADJUDICATARIA .

Els Diputats en queden assabentats
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INTERVENCIO

PUNT 9.- PROPOSTA D'APROVACIO DE JUSTIFICANTS DE
DESPESES | RECONEIXEMENT D'OBLIGACIONS (FACTURES).

EXPOSICIO DE FETS:

1. La Intervenci6 ha rebut diverses relacions de conformitat que
inclouen factures conformades pels responsables dels departaments de
la Diputacio.

2. Un cop revisades i fiscalitzades les factures i les relacions de
conformitat, s’han emés les relacions comptables d'obligacions
reconegudes per tal d’aprovar les factures i les certificacions d’obres.

FONAMENTS DE DRET:

Decret de data 25 de juliol de 2011, num. 1-2011-1583 de delegaci6 de
competencies.

2. Les Bases d'Execucio del pressupost vigents que regulen el
reconeixement i liquidacié d'obligacions.

S'ACORDA:

1. Aprovar les factures incloses en les relacions amb carrec al
pressupost de l'exercici 2014 que es relacionen i s'annexen a
I'expedient, per un import total de 85.184,36 €, ja que es disposa de
credit suficient en les aplicacions pressupostaries corresponents:

Secretaria - Intervencié-Tresoreria 9.672,85 €
Rel.ndm. 00059 3.623,59 €
Rel.ndm. 00051 76,31 €
Rel.nim. 00082 5.972,95 €
Serveis Interns 1.141,75 €
Rel.ndm. 00057 1.141,75 €
Recursos Humans i PAO 22.804,25 €
Rel.nim. 00069 22.804,25 €
SAM 1.532,72 €
Rel.nim. 00070 1.532,72 €
Gestidé Coneixement i Qualitat 37.751,00 €
Rel.nim. 00063 3.231,91 €
Rel.nim. 00065 130,81 €
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Rel.nam. 00079 34.388,28 €

SAC 12.281.79 €
Rel.nam. 00053 2.724,75 €
Rel.nim. 00062 408,21 €
Rel.nam. 00049 3.613,48 €
Rel.nam. 00064 2.863,36 €
Rel.nam. 00030 839,55 €
Rel.nam. 00086 1.832,44 €

2. Ordenar el pagament de les relacions anteriors perque per part de la
Tresoreria s'abonin els imports corresponents.

PUNT 10.- PROPOSTA D'APROVACIO DE FACTURES TRAMITADES
D'ACORD AMB LA CIRCULAR D'INTERVENCIO 2/2010.

- Rel. 00041 — Coneixement i Qualitat

1. La Intervencié ha rebut la relacié a 'aprovacié niam. 00041 de I'Area
de Coneixement i Qualitat per a la seva revisio i fiscalitzaci6é. Aquesta
relacié inclou la factura que s’indica, annexa a I'expedient:

Tercer Concepte Import
Netics Comunications S.L.U Manteniment Cisco 4.291,87 €
Catalyst

Aplicacio pressupostaria proposada:  2014/9020/920/21600-01

2. La Intervencié ha emeés Informe de fiscalitzacié en el sentit segiient:

Es compleixen els requisits basics de fiscalitzacié limitada préevia establerts
en la Instruccié de Control Intern per a aquest tipus d'expedient: el credit de
I'aplicacié pressupostaria és suficient per fer front a la despesa i I'drgan
competent per a l'aprovacié d'aquest tipus d’expedient és la Junta de
Govern.

La despesa a la qué fa referéncia aquest Informe-proposta, s’hauria d’haver
tramitat mitjangant proposta de despesa de contractacié menor d’acord amb
la Base 31 d’Execuci6 del Pressupost de I'exercici 2013. Aquesta tramitacio
s’ha obviat i s’ha presentat directament la factura per a la seva fiscalitzacio i
pagament.

D’acord amb la circular d'Intervencié 2/2010, aquesta Intervencié ha de
requerir a I'organ gestor per a que emeti informe al respecte. El cap de
seccio de Comunicacions ha emeés informe corresponent que s’annexa a
'expedient.
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Correspon a la Junta de Govern decidir si s’ha de seguir la tramitacié normal
de I'expedient corresponent i, en conseqtiéncia, si s’ha d’aprovar la despesa
aixi com I'ordenacio del pagament.

3. Un cop revisada la documentacié i d’acord amb els informes emesos
pel departament gestor i per la Intervencio,

S'ACORDA:

Aprovar i ordenar el pagament de la factura que s’indica, a carrec de
I'aplicaci6é pressupostaria corresponent, i seguir la seva tramitacio:

Tercer Concepte Import
Netics Comunications S.L.U Manteniment Cisco 4.291,87 €
Catalyst

Aplicaci6 pressupostaria :  2014/9020/920/21600-01

- Relacio 00072 —SAC — CPEE St.Rafael

1. La Intervencié ha rebut la relacié d’aprovacié nim. 00072 de I'Area
del SAC — CPEE Sant Rafael, per a la seva revisio i fiscalitzacio.
Aquesta relacié inclou la factura que s’indica, annexa a lI'expedient:

Tercer Fra. / Concepte Import
CITSE, SA MTO/001081-01.01.2014-01-31 2.552,24 €
Quota manteniment alarma/2014

Aplicacio pressupostaria proposada: 2014/2021/321/21200-01

2. La Intervencié ha emes Informe de fiscalitzacié en el sentit seguent:

Es compleixen els requisits basics de fiscalitzacié limitada préevia establerts
en la Instrucci6é de Control Intern per a aquest tipus d'expedient: el credit de
I'aplicacié pressupostaria és suficient per fer front a la despesa i I'organ
competent per a l'aprovacié d'aquest tipus d’expedient és la Junta de
Govern.

La despesa a la qué fa referéncia aquest Informe-proposta, s’hauria d’haver
tramitat mitjancant proposta de despesa de contractaci6 menor amb tres
pressupostos de conformitat amb la Base 31 d’Execuci6é del Pressupost de
I'exercici 2013. Aquesta tramitacié s’ha obviat i s’ha presentat directament
la factura per a la seva fiscalitzacié i pagament.

D’acord amb la circular d’Intervencié 2/2010, aquesta Intervencid ha de
requerir a I'd6rgan gestor per a que emeti informe al respecte. La directora
del CPEE Sant Rafael ha emés linforme corresponent que s’annexa a
aquesta proposta.
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Correspon a la Junta de Govern decidir si s’ha de seguir la tramitacié
normal de I'expedient corresponent i, en consequencia, si s’han d’aprovar la
despesa aixi com 'ordenacio del pagament.

3. Un cop revisada la documentacié i d’acord amb les informes emesos
pel departament gestor i per la Intervencid,

S'ACORDA:

Aprovar i ordenar el pagament de la factura que s’indica a carrec de
I'aplicaci6é pressupostaria corresponent i seguir la seva tramitacio:

Tercer Fra. / Concepte Import
CITSE, SA MTO/001081-01.01.2014-01-31 2.552,24 €
Quota manteniment alarma/2014

Aplicacio pressupostaria : 2014/2021/321/21200-01

PUNT 11.- PROPOSTA DAPROVACIO DE COMPTES
JUSTIFICATIUS DE BESTRETA DE CAIXA FIXA.

Vist el compte justificatiu de Bestreta de Caixa Fixa presentada segons
relaci6 comptable que s'annexa a l'expedient, atés que han estat
degudament conformades pel personal autoritzat i es disposa de crédit
suficient per a la seva aplicacié vigent al pressupost, éssent l'import
total de 481,33 EUROS (£€) segons detall seguent,

S'ACORDA:

1.- Aprovar les relacions seguents:

CORPORACIOD . ..ottt ettt 481,33 €
NUM. 00085 (EAD d€ REUS).......ccoeeveierieeceeeeeieeeneieeeeeeeneans 481,33 €

2.- Es procedeixi, per part de la Tresoreria, a la reposicié dels fons en la
respectiva caixa i per I'import relacionat.

No havent-hi més assumptes a tractar s'aixeca la sessié quan son les
onze del mati, jo la Secretaria dono fe.



